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Prikaz
Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor Zivnostensky a obcanskospravni, jako vécné a mistné
prislusny spravni organ podle § 57 zakona ¢. 37/2021 Sb., o evidenci skutecnych majiteld, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,ZESM*), v souladu s § 90 odst. 1 zékona ¢. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen ,,zakon o
odpovédnosti za prestupky®), ve spojeni s ustanovenim § 150 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,spravni rad*)
I. uznava vinnou

evidujici osobu Bohemia HS spol. s r.o., ICO 25612182, se sidlem Praha 5, K vodojemu
212/12, 150 00 (déle jen ,,obvinéna‘),

z prestupku podle ustanoveni § 55 odst. 1 pism. a) ZESM,

kterého se dopustila tim, ze v rozporu s ustanovenim § 9 odst. 1 ZESM ani ve lhiite¢ do 30 dnt
ode dne doruceni, stanovené soudem, nezajistila zapis zadného tidaje do evidence skute¢nych
majitelt, kdy vyzva Méstského soudu v Praze k odstranéni nesrovnalosti v evidenci skutecnych
majitelt byla obvinéné dorucena dne 20. 9. 2022.

I1. Za spachani uvedeného ptestupku se obvinéné uklada podle. ust. § 35 pism. b), § 46 zdkona
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a § 55 odst. 3 ZESM spravni trest pokuty ve vysi
6.000 K¢ (Sest tisic korun ¢eskych).

II1. Pokuta je splatnd do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu, na ucet hlavniho
mesta Prahy u PPF banky a.s., ¢islo uctu 1400110005157998/6000 (platba bankovnim prevodem ¢.u.
140011-5157998/6000), variabilni symbol 3600008539, konstantni symbol 379 (placeno slozenkou,
slozenka neni pfipojena k tomuto ptfikazu — dorucovano do datové schranky), 558 (placeno
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prikazem), specificky symbol 1970517 nebo v hotovosti na ptepazce u PPF banky a.s., na adrese:
Marianské nam. 2, Praha 1, pfizemi, s uvedenim ptislusnych symboli.

Oduvodnéni

Spravni organ obdrzel dne 25. 10. 2022 od Méstského soudu v Praze oznameni o pfestupku podle
§ 55 odst. 1 ZESM ze dne 24. 10. 2022 (¢.j. 54769/RD23/MSPH, Fj 361157/2022/MSPH).
V oznameni je uvedeno, e pravnicka osoba Bohemia HS spol. s r.o0., ICO 25612182, se sidlem
Praha 5, K vodojemu 212/12, 150 00, jako evidujici osoba, nezajistila zapis zadného udaje o
evidenci skutecnych majitelli, piestoze byla Méstskym soudem v Praze ve smyslu ustanoveni §
43 ZESM dne 19. 9. 2022 vyzvana k odstranéni nesrovnalosti v evidenci skute¢nych majitelti ve
lhité do 30 dnd ode dne doruceni. Vyzva byla evidujici osobé doruc¢ena do datové schranky dne
20. 9. 2022. Lhuta k odstranéni nesrovnalosti marn¢ uplynula. Obvinéna se k vyzveé nijak
nevyjadfila a nesrovnalost v evidenci skute¢nych majitelii ve stanovené lhité neodstranila.

Spravni organ povazuje zjisténi, uvedené v oznameni Méstského soudu v Praze za zcela
dostatecné, a proto pristoupil v souladu s ustanovenim § 150 odst. 1 spravniho fadu k projednani
a rozhodnuti véci v piikaznim fizeni.

Za evidujici osobu se podle ustanoveni § 2 pism. h) ZESM rozumi pravnicka osoba, kterd ma
skute¢ného majitele, nebo svétensky spravce nebo osoba v obdobném postaveni u zahrani¢niho
svétenského fondu (dale jen ,,svéfensky spravce) pravniho uspotadani.

Nesrovnalosti se podle ustanoveni § 2 pism. 1) ZESM rozumi stav, kdy platné udaje nebo udaje,
které byly z evidence skutecnych majitel vymazany bez nahrady nebo s nahrazenim novymi
udaji, neodpovidaji, nebo neodpovidaly skutecnému stavu, nebo stav, kdy v evidenci skutecnych
majiteld nejsou zapsany zadné tdaje.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 ZESM evidujici osoba zajisti, aby platné udaje o jejim skutecném
majiteli nebo o skute¢ném majiteli pravniho uspotfadani odpovidaly skute¢nému stavu. Navrh na
zahajeni tizeni o zapisu podle § 20 nebo zadost podle § 34 ZESM musi evidujici osoba podat bez
zbyte¢ného odkladu po vzniku rozhodné skutecnosti.

Spravni organ konstatuje, ze neshledal natolik zavazné skutecnosti, které by branily naplnéni
materialni stranky ptestupku a nelze tak usuzovat na to, ze by se mohlo jednat o mezni pfipad, pti
kterém by nebyla naplnéna zdkonem piedvidana mira spolecenské Skodlivosti. Pfi urceni stupné
spoleCenské Skodlivosti se vychazi ze skutkové podstaty uvedené v zakoné, dale je mozno
zkoumat vyznam chranéného zajmu, zptsob provedeni ¢inu, jeho nasledky a okolnosti. Vyznam
chranéného zajmu byl zdkonodarcem v projednavaném piipadé stanoven prostfednictvim
maximalni vyse pokuty (500 000 K¢) a jevi se tak jako zavazny. Je tfeba uvést, ze ¢im vyssi bude
oslabit materidlni stranku natolik, ze by toto jednani nemohlo byt vibec kvalifikovano jako
prestupek.

Spravni organ konstatuje, ze prokazatelné doslo ke spachani prestupku. V tomto piipadé bylo
jednani obvinéné v rozporu s ustanovenim § 9 odst. 1 ZESM, kdy nebylo obvinénou (jako
evidujici osobou podle ZESM) zajisténo zapsani platnych udaji, odpovidajicich skute¢nému
stavu o jejim skute¢ném majiteli, a proto spravni organ ulozil obvinéné spravni trest ve forme
pokuty. Spravni organ zastava nézor, Ze jiny spravni trest by u obvinéné nevedl k napraveé a
nezajistil by dodrzovani zdkona o evidenci skutecnych majiteld.

Pii tivaze o vysi spravniho trestu pfihlizel spravni organ predevsim k povaze a zavaznosti
prestupku, k pfitézujicim a poleh¢ujicim okolnostem a majetkovym pomériim obvinéné.
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Spravni organ piihlédnul k zavaznosti prestupku spocivajici v nerespektovani pravni uUpravy
vedeni evidence skuteCnych majitelti a stanovenych povinnosti v souvislosti se zjistovanim
skute¢ného majitele a zdpisem tdajii o ném do evidence skuteénych majitelii. Ugelem zjistovani
skutecného majitele je posileni transparentnosti pravnickych osob a pravnich usporadani, kdy
neprihlednost pravnickych osob je v fadé ohledti nezadouci a spojena s riziky, napf. poSkozovani
zajmu osob zucastnénych na chodu korporace. Zna¢ny vyznam ma pojem skutecného majitele
v oblasti boje proti legalizaci vynosii z trestné ¢innosti. Skutecny majitel se také ovétuje napf.
v souvislosti se zadavanim vefejnych zakazek nebo udélovanim dotaci ¢i licenci. Nasledkem
prestupku byl zasah do zdkonem chranéného zajmu na zjistovani skuteného majitele a zapisu
spravnych a aktualnich udaji o ném do evidence skute¢nych majitelti. Je tfeba ptihlédnout ke
skutecnostem, Ze obvinéna nesplnila jednak svou prvotni informac¢ni a eviden¢ni povinnost, tedy
zajistit, aby platné tidaje o jejim skutecném majiteli nebo skute¢ném majiteli pravniho usporadani
odpovidaly skutecnému stavu a nasledné tak neucinila ani ve lhité podle vyzvy Méstského soudu
v Praze, ktery ji k tomu urcil lhiitu v délce 30 dnti od doruceni vyzvy k odstranéni nesrovnalosti.
Ta byla obvinéné dorucena podle sdéleni Méstského soudu dne 20. 9. 2022. Lhita k odstranéni
nesrovnalosti marné uplynula. Obvinéna se k vyzve nijak nevyjadiila a nesrovnalost v evidenci
skutecnych majiteld ve stanovené lhlit¢ neodstranila.

Spravni organ piihlédnul také ke skutecnosti, Ze dle vypisu z evidence skutecnych majitelti byl
dne 10. 11. 2022 (tedy po lhuteé ur¢ené soudem) proveden zapis skutecnych majiteld pana Ing.
Zdenka Picka, narozeného v fijnu roku 1955 a pana Zdeiika Picka, narozeného v bieznu 1992.
Tuto skutecnost spravni organ vyhodnotil jako polehcujici okolnost.

Ulozeny spravni trest s ohledem na soucasné cenové a vydélkové pomeéry nelze povazovat za
likvida¢ni ve smyslu rozsudku Nejvys§siho spravniho soudu 1 As 9/2008—133 ze dne 20. 04. 2010,
podle kterého je spravni organ ukladajici pokutu povinen pfihlédnout k osobnim a majetkovym
pomérim pachatele tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vySe pokuty, kterou Ize ulozit,
zfejmé, ze by pokuta mohla mit likvidacni charakter. Vyse pokuty byla stanovena pfi spodni
hranici maximalni mozné pokuty 500 000 K¢, a neptesahuje tedy mozné vynosy z ¢innosti a neni
zpusobila zapfiCinit platebni neschopnost, zejména s pfihlédnutim k souasnym cenovym a
vydélkovym pomértim.

Nahlédnutim do vefejnych rejstiikti bylo zji§téno, Ze obvinéna neni evidovana v insolven¢nim
rejstiiku ani v evidenci upadcii.

Na zakladé ustanoveni § 150 odst. 4 spravniho fadu nelze ulozit povinnost nahradit naklady fizeni,
jelikoz vydani ptikazu je prvnim tkonem v fizeni.

Pouceni:

Proti ptikazu Ize podat odpor ve 1hiité 8 dnli ode dne oznameni (doruceni) piikazu - za prvni den
lhity se povazuje den nasledujici po dni, kdy byl ptikaz oznamen (dorucen).

Ptipadne-li konec lhlity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblizsi pfisti
pracovni den. Podanim odporu se ptikaz rusi a spravni fizeni pokracuje.

Odpor se podava u odboru zivnostenského a obcanskospravniho Magistratu hlavniho mésta
Prahy, Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1.

Prikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

Mgr. Pavel Stefaiiak
teditel odboru Zivnostenského a obcanskospravniho

podepsano elektronicky
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